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VOERD

Kombibad: CDU-Chef gegen ,,Schnellschuss®

Frank Steenmanns halt angesichts fehlender Berechnungen eine Entscheidung Uber die Bauausfiihrung in der
,bedarfsoptimierten Variante® noch in diesem Jahr fir unmogllch — und appelliert, sich b|s zum Frihjahr zu vertagen

Von Petra KefSler

Voerde. Wenn SPD und Griine bei
ihrer Haltung bleiben und im néchs-
ten Stadtrat die noch nicht mit kon-
kreten Zahlen, sprich Kosten, unter-
legte ,bedarfsoptimierte Variante“
fiir den Bau des Kombibades auf
dem Freibadfldche auf den Weg brin-
gen wollen, konne die CDU nach
den Worten ihres Vorsitzenden und
Biirgermeisterkandidaten =~ Frank
Steenmanns nichts anderes tun, als
dies abzulehnen.

-Man kann die finan-
ziellen Dinge doch
nicht einfach
ausklammern.”

Frank Steenmanns, Vorsitzender und
Burgermeisterkandidat der CDU Voerde

Im Bau- und Betriebsausschuss
am Donnerstag wurde der Punkt
nach dem von der CDU angemelde-
ten Beratungsbedarf innerhalb kiir-
zester Zeit ohne weitere Beratung
von der Tagesordnung genommen —
und das Votum so in den Stadtrat
verschoben. Im Kultur- und Sport-
ausschuss eine Woche zuvor hatte es
eine kontroverse Debatte gegeben,
der Vorschlag von Seiten der SPD,
sich bis zum 10. Dezember zu verta-
gen, ging der CDU nicht weit genug,
sie will erst im Friihjahr 2020, nach-
dem vom beauftragten Biiro die Zah-
len vorgelegt wurden, iiber diese Fra-
ge abstimmen und in dem gleichen
Zuge die Verwaltung beauftragen,
das Verfahren zur Vergabe der Pla-
nung vorzubereiten. Diesen Weg
aber wollen SPD und Griine bisher
nicht mitgehen. Dass das Schieben

d""’

Ein Teil des Schmmmheckens auf dem Frelbadgelande soll erhalten blelben

der Abstimmung bis in den Stadtrat
am 10. Dezember die CDU in der
von ihr angemahnten Klidrung der fi-
nanziellen Auswirkungen nicht wei-
ter bringt, ist Steenmanns bewusst:
»Mehr kénnen wir im Moment aber
nicht machen®, sagt er.

Das Argument aus den Reihen der
SPD, wonach der ungefidhre Kosten-
rahmen fiir die ,bedarfsoptimierte
Variante“ zum Bau des Kombibades
dadurch bekannt sei, dass sich diese
zwischen der groflen Losung - grob
mit 18,6 Mio. Euro netto beziffert -
und der mit 11,1 Euro netto kalku-
lierten ,,reduzierten” Alternative be-
wegen wird, 10st bei Steenmanns ge-
nauso Unverstdndnis aus wie das Ar-
gument einer ,,nutzergerechten® Lo-
sung. Die spiegelt sich nach Ansicht
der Befiirworter in der ,bedarfsopti-

mierten® Variante wider, wird daher
von ihnen als alternativlos gesehen.

Man konne doch den finanziellen
Aspekt nicht einfach ausklammern.
Es sei schon bedeutend, ob die Kos-
ten fiir diese Losung bei 17, 18 Mio.
Euro oder bei zwolf, 13 Mio. Euro l4-
gen, stellt Steenmanns insbesondere
auch mit Hinweis auf die Hohe der
Abschreibungen fest, die aus dem
stiadtischen Haushalt zu zahlen sei-
en. Bei der groRen Variante miisste
die Stadt dauerhaft rund 2,1 Mio.
Euro per anno tragen, bei der klei-
nen rund 1,4 Mio. Euro. Darin ent-
halten sind unter anderem die Ab-
schreibungen. Zudem fiihrt Steen-
manns an, dass iiber Fordermittel al-
lein das Kombibad nicht zu finanzie-
renist,sondern die Stadt selbst einen
erheblichen Teil der Investitionskos-
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ten werde stemmen miissen.

Dem vom Sportausschussvorsit-
zenden Stefan Schmitz (SPD) vorge-
brachten Argument, dass die groRe,
,am Ende viel zu teure® Variante im
Workshop auch von Mitgliedern der
CDU erschaffen worden sei und die
Politik sich, wenn nicht der Forder-
verein Voerder Bader einen Alterna-
tivvorschlag gemacht hiitte, jetzt nur
damit befassen wiirde, widerspricht
Steenmanns. Im ersten Schritt sei es
darum gegangen, aufzuzeigen, was
mdoglich ist und fiir sinnvoll gehalten
wird. Als dieses Modell mit Kosten
beziffert war, sei klar gewesen, dass
abgespeckt werden miisse. Am Ende
stand die ,reduzierte“ Variante, in
die der Vorschlag des Biadervereins,
einen Teil des Schwimmbeckens auf
dem Freibadareal zu erhalten, einge-

flossen war, die aber, so die Erkennt-
nis, , sehr spartanisch sei. Basierend
vor allem auf Anregungen von Ba-
derverein und DLRG wurde von der
Verwaltung zuletzt dann die ,be-
darfsoptimierte” Losung definiert.
Aufgefiihrt ist darin auch eine Tex-
tilsauna — aus Sicht von Steenmanns
ist diese angesichts entsprechender
Angebote in der Umgebung in Voer-
de keine Mindestbedingung fiir den
Bau des Kombibades. Auch einen
Kiosk halte die CDU fiir entbehrlich,
sie plddiert indes fiir einen Snack-
automaten, wobei eine ,attraktive
Verzehrzone“ zur Verfligung stehen
sollte. Jenachdem, wie hoch die Kos-
ten fiir die ,,bedarfsoptimierte” Lo-
sung ausfallen, gilt es, findet Steen-
manns, zu schauen, ob und wo noch
Dinge weggelassen werden konnen.
»Am Ende miissen wir uns die Frage
stellen, was wir uns leisten kénnen.*

Stadt: Kein Forderprogramm in Sicht
Seine Forderung nach mehr Tempo
in der Bédderfrage wiirde nicht be-
deuten, ,,Schnellschiisse zu produ-
zieren®. Aktuell gebe es keinen Zeit-
druck, noch in diesem Jahr iiber die
bauliche Ausfiihrung fiir das Kombi-
bad ohne Kenntnis der Kosten zu be-
schliefen. Im Moment seien keine
entsprechenden Forderprogramme
in Sicht, fiir die mit Blick auf den For-
derantrag zeitnah eine Planung in
der Schublade liegen sollte. Dies be-
statigte gestern die Erste und Techni-
sche Beigeordnete der Stadt, Nicole
Johann, auf Nachfrage der NRZ.

Steenmanns appelliert: ,Wir ver-
geben uns zum jetzigen Zeitpunkt
nichts, wenn wir zunichst die Zah-
len des Planungshiiros abwarten
und im néchsten Sitzungslauf im
Friihjahr entscheiden.*



